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kfvancsian varja a statikus kep mozgasba hozasat 
olyasfele kerdesek menten: vajon a ket szelso kate- 
goria kozotti atjarhatatlansag mellett mekkora es 
mibol allhat a kozepretegekbe valo felemelkedes 
lehetosege a „vesztesek” szamara? vagy a csalad- 
alapftas nem jarule hozza maga is a felemelkedesi 
lehetosegek korlatozasahoz, s ha igen mennyire es 
hogyan? Az ilyen kerdesek megvalaszolasa a reteg- 
zodesi dimenziok dinamikajanak elemzeset felte- 
telezi aminek eredmenyeit a szerzok a lap tovabbi 
szamaiban bizonyara kozolni fogjak. 

Rozsahegyi Viktoria egy olyan uj torveny 
megvalosulasanak mukodo formait tarja fel, 
amely a gyerekek napkozbeni ellatasanak on- 
kormanyzatok feladatava tetelevel valamennyi- 
re hozzajarulhat a felzarkozasi korlatok lebonta- 
sahoz. Megrogziilt intezmenyek hianya egyuttal 
nagy lehetoseget nyit a civil szervezetek allami 
feladatvallalasanak, eppen egy olyan teriileten, 
amely Bauer es tarsai elemzese szerint az ifjusag- 
nak legalabb 43 szazaleka a „vesztesek” szamara 
donto jelentosegu. 

Az „Il]usag es kornyezet” rovat ugyan azt a 
szandekot fogalmazza meg, hogy elsosorban „a 
fovaros, illetve videk iflusaganak elethelyzeterol, 
szokasrendszererol, azok hasonlosagairol, eltere- 
seirol” akar hfrt adni, az elso szam Bank Denes 
mas, szelesebb horizontu frasat kozli „Sikeres uni- 
os ifjusagi strukturak Nemzeti Ifjusagi Tanacsok 
Europaban” cfmmel. A szerzot nyfltan a jo peldak 
terjesztesenek nagyon is „EUs” szandeka vezeti, 
mivel az ifjusagi tanacs hazai letrehozasa tul hosz- 
szu ideje es tul keves eredmennyel folyik. A cikk 
hat unios tagallam tapasztalatait elemzo kutatas- 
ra tamaszkodik, es hasznos attekintest nyujt, de 
egyuttal a rovathatarok meghuzasanak szerkesz- 
toi nehezseget is jelzi, hiszen eppoly joggal keriil- 
hetett volna az „Ifjusag es kozelet” rovatba, mint 
jelenlegi helyere. 

Az „Eletmod-elethelyzet” rovat frasai ket saja- 
tos csoportrol szolnak. A fiatalkoru bunelkoveto 
lanyok nezeteirol a noi szerepekkel, kiilonosen 
az anyasaggal kapcsolatban (Fehervari Szilvia), 
es a kiilonfele fogyatekossaggal elokrol (Biiki 
Gabriella, Csorba Katalin es Rigler Dorottya). 

Figyelemre melto a Kitekintes rovat vallalasa: 
minden szamban kozolni kfvannak egy torteneti 
blokkot, amelyben „olyan emblematikus szeme- 
lyeket szolaltatunk meg, akik fiatalon aktfv sze- 
reploi voltak generaciojuk szellemi eletenek, civil 
vagy politikai mozgalmainak”. Elsokent Csorsz 
Istvannal keszftettek interjut (Sipos Julia), aki to- 
vabbra is abban latja az fro dolgat, hogy „tarja fel a 
tarsadalom betegsegeit”. O ma a skinhead csopor- 


tokat kerdezne, hogy megtudja, hogyan van jelen 
kozottiik „ez az osszes zavaros ideologia”. 

Osszegezve olvasmanyaimat: orom kezbe ven- 
ni az Uj I^usagi Szemle elso szamat. A torekves, 
amelyet kinyilvanft, es az, ahogyan elkezdi meg- 
valosftani egyarant lgeretes. Ifju laptarsunknak 
sok sikert az Olvasoknak sok jo cikket kfva- 
nunk. 

(Uj Ifjusagi Szemle. Uj Mandatum Kiado. 2003 —. 
Foszerkeszto: Bauer Bela es Nagy Adam.) 

Csako Mihaly 

% 

UJ SZINTEZIS FELE 

(avagy A hosszutavfuto maganyossaga) 

Nagy Peter Tibor Hajszalcsovek es nyomascsoportok. 
Oktataspolitika a 19-20. szazadi Magyarorszagon 
cfmu munkaja (Oktataskutato Intezet es Uj 
Mandatum Kiado) nehezen befogadhato jelen- 
seg a nevelestortenet-fras szamara. A kotet olyan 
tulajdonsagokat mutat fel, melyek elesen eliitnek 
a rendszervaltozas evtizedeben onbizalmaban, fi- 
nanszfrozasaban, befolyasaban fokozatosan atala- 
kulo tarsadalomtudomanyos muhelyek termesetol. 
Eloszor vegyiik sorra ezeket. 

A szerzo masfel evtizede tudatosan es egyre 
nagyobb elmelyiiltseggel muveli szakteriilete- 
nek - a felvilagosodastol 1948-ig tarto idoszak 
nevelestortenete es oktataspolitikaja - kutatasat. 
Modszertani eszkoztara es megkozelftesei valto- 
zatlanok, csupan hasznalatuk valt kifinomultta. 
Korabban tett megallapftasai nem szorulnak kon- 
junkturalis korrekciokra. Targyismerete es forras- 
kezelese — ha lehet — meg meggyozobb. Egy szer- 
vesen epftkezo kutatoi-elemzoi eletmu ujabb al- 
lomasaval van tehat dolgunk. Olyan jelenseg ez, 
melyet a politikai es gazdasagi konjunkturak tar- 
sadalomkutatasa ritkan szokott felmutatni. A hi¬ 
res angol muveszfdm cfmet kolcsonveve, Nagy 
Peter Tibor ismerheti „a hosszutavfuto maga- 
nyossagat”. 

A kotet befogadasat tovabb nehezftheti a tema- 
hoz ertok szuk kore. (Vigasz legyen, hogy nines 
ez maskeppen a nalunk gazdagabb allamokban 
sem. Egykoron eppen a szerzovel kozosen csodal- 
koztunk ra a 80-as evek belgiumi nevelestortenet 
frasara, ahol szinten nehany szerzo fr a szuk koru 
kozonseg szamara.) A 80-as evek professziona- 
lizacios folyamata ota Magyarorszagon oktatas- 
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politikaval, nevelestortenettel szakszeruen csak 
a mezsgyejaro ertelmisegi tud foglalkozni: olyan 
szakember, aki a torteneszi, szociologusi es pe- 
dagogia-kutatoi kepessegeket legtermeszeteseb- 
ben kepes otvozni. Nem is csak a 20. szazadi 
interdiszciplinaris megkozelftesrol van szo, ami 
meg mindig a szigoruan elkiiloniilt diszciplmak 
otvozesevel operalt. Sokkal inkabb egy uj latas- 
mod jellemzi a szerzot; szamara a diszciplinaris 
valaszfalak ertelmezhetetlenek. Es az elmult ev- 
tized mintha ot igazolna: a „tiszta” diszciplinak- 
bol erkezok csak „kirabolni” latszanak az oktatas- 
tortenetet: a torteneszek konjunkturaalapzatnak 
(gondoljunk Eotvos, majd Klebersberg es most 
ujra Eotvos kultuszara), a szociologusok gyakran 
adatbazisnak, a pedagogusok eszmenytarnak lat- 
jak azt. Nagy Peter Tibor azonban a mezsgyejaras 
hatranyairol is beszamol kotete nyito oldalain: a 
hatarvonalakon mozgo eleve „gyanus”, senkinek 
sem elfogadhato, befogadhato igazan. 

A kotet szerkezete egyben egy kutatoi eletpalya 
fontos allomasat is jelzi. A modern magyar okta- 
tastortenetet felvazolo tanulmanyt harom hosz- 
szu oktataspolitikai trend (a jog, a minoseg, es a 
nyelv oktataspolitikai tematizalodasa) elemzese 
koveti. A trendek utan harom esettanulmany (a 
tanonckepzes atalakulasarol, a numerus clausus- 
rol es a 20-as evek kozepiskolai reformfolyamata- 
rol) kovetkezik. Vegezettil az oktatasstatisztikan 
alapulo rendhagyo elemzes valamint mikro- es 
makroszintu elemzesek kovetkeznek. A virtuo- 
zan tobbszintu szerkezethez illeszkedoen megirt 
tanulmanyok valosagos kutatasmodszertani es ta- 
nulmanyirasi kezikonyvve teszik a kotetet, amely 
adott temajatol fuggetleniil is elvezetes es impona- 
16 a tarsadalomtudomanyok irant erdeklodok sza¬ 
mara. Nagy Peter Tibor szamara kutatasi teriilete 
mar nem meghodftando ter, sokkal inkabb olyan 
kert, amely termore fordult es a legvaltozatosabb 
kfserleteket is jol bfrja. A harmas tagolas (hosz- 
szu trendek, esettanulmanyok, statisztikai elem¬ 
zesek) a szerzo ertekkotodeseit is jelzik: Bourdieu 
tarsadalomlatasa, az angolszasz politikatudomany 
minden tulzott ideologizalastol megovo, mindig 
frissito hatasu esettanulmanyai es a Monarchia le- 
nyugozo statisztikai hagyomanyanak felhaszna- 
lasa mind-mind olyan ero, amely jelentosen for- 
malta Nagy Peter Tibor latasmodjat. A tavlatos, 
ugyanakkor hazai forrasokra tamaszkodo es emel- 
lett nemzetkozileg is korszeru megkozelitesmod 
tovabb szukfti a befogadoi kort. Ezt ismerte fel he- 
lyesen — az egyebkent kozeleti szemelykent nagyon 
is polemikus hajlamu szerzo -, amikor kotete elso 
lapjain munkajat elhatarolja a korszak oktatastor- 


tenetevel mas iigyek kapcsan foglalkozo szakem- 
bereketol. Jol teszi; a kutatott tema „atutazoinak” 
nem sok erdemi mondanivaloja lehet a „hosszu- 
tavfuto” maganyat is vallalo szakember szamara. 
Tisztesseges es hasznos dolog ezt kimondani. 

A „Kiserlet a modern magyar oktatastortenet 
1945 elotti fo vonulatanak osszefoglalasara” cimu 
nyitotanulmany ambiciozus cfmehez melto kfser- 
let a fobb oktataspolitikai folyamatok „nyugatos”, 
azaz a diszciplinaris vaksagot vagy a konjunktura- 
lis apologetikat elkeriilo megfrasara. A szerzo kor- 
szakolasai („csak 1867-ben kezdodott az a korszak, 
amikor mind a centralizacio, mind a decentrali- 
zacio oldalan az alkotmanyos Magyarorszag eroit 
talaljuk”) es kulcsfogalmai (feliilrol vezerelt mo- 
dernizacio, alkotmanyos oktataspolitika, egyen- 
sulyrendszer, az egyensulyelvu oktataspolitika val- 
saga, majd az allami expanzio idoszaka) egyeniek, 
sokeves kutatomunkaban kierleltek. A tanulmany 
sodrasa eros, a kepviselt szempontok koherensen 
vegigvezethetok a vizsgalt idoszakon; az olvaso 
eroszakot vagy torzftast nem erzekel. A tanul- 
manynak vannak olyan reszei is, melyeket meg- 
rendillve olvashat a tarsadalomtorteneti parado- 
xokon edzodott, de a nevelestortenet reszleteiben 
kevesse jaratos ertelmisegi. Ragyogoan elemzi a 
szerzo pi. az 1890-es evek egyik valtozasat, amikor 
a feliilrol vezerelt modernizacio nyoman letrejott 
szakoktatas-iranyitasba fokozatosan nonek bele 
a frissen letrejott ipari es kereskedelmi szektorok 
erdekkepviseleti es konzultacios agensei. Az iize- 
net az oktatastorteneten kiviilre is szol: a feliilrol 
vezerelt modernizacio es a szerves fejlodes ideo- 
logikus ellentetparja az „eletben” nem ilyen eles\ a 
ketto atnohet egymasba, a doktriner valtozasok 
egy resze is szervesiilhet. Ugyancsak izgalmas az 
egyensulyokon alapulo oktataspolitikai szerke- 
zet — mint magyar hagyomany — elemzesekor az 
a megallapitas, hogy egy egyensulyi elem kiesese- 
kor azonnal belep egy masik elem, ami helyreal- 
litja a korabbi szerkezetet. Tehat nem egyszeruen 
a kozpontosfto oktataspolitikai beavatkozasokkal 
szembeni „k6zegellenallasr6r’ (hagyomanyszeru- 
seg vagy maradisag tetszes szerint) van szo, hanem 
egy erzekeny, sokszereplos politikaformalasi min- 
ta tartos tovabbeleserol. 

A tanulmany leginkabb ott valik vazlatossa, 
ahol az 1914 es 1920 kozotti atmenet oktatastor- 
teneti konzekvenciainak levonasa volna a feladat. 
A torteneti Magyarorszag szetesese egy sajatos tar- 
sadalmi dinamika azonnali megszuntet is jelenti: 
a dualizmus idoszakaban a nagyaranyu tokebe- 
aramlast, az olcso munkaerot, a megfelelo meny- 
nyisegu termeszeti eroforrasokat es a Monarchia 
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egyseges piacat egy jellegzetesen kozep-europai 
hiperaktfv allami fejlesztesi politika egeszftette ki - 
joreszt az infrastruktura teriileten. Ez a szazadfor- 
dulora atalakulni latszik, Budapest egyertelmuen 
amerikai tipusu novekedese es a sajat innovacios 
motorok (kutatas, fejlesztes, onallo tokeakkumu- 
lacio es beruhazaspolitika) megjelenese kozpon- 
tilag nehezen iranyfthato dinamikat kolcsonzott 
az oktataspolitikai folyamatoknak is. 1920 utan 
a gazdasagi csod, a kisallamisag keretei kozott a 
dinamika eltunik, maximalis celkent a konszoli- 
dacio jelenik meg, megerosodik viszont a „csonka 
orszag” iranyfthatosagba, tervezhetosegbe vetett 
hit. Budapest egyetemi kapacitasa a mult szazad 
elso eveiben Amerika nagy egyetemi kozpontjait 
idezte, a 30-as evek elejen viszont a nyolcosztalyos 
gimnazium utolso evfolyamara hetezren jartak, a 
felsooktatas elso evfolyamara negy es felezren irat- 
koztak be. Latnivalo, bar a tanulmany nem mond- 
ja ki, hogy lehetosegeiben es dinamikajaban ket 
kiilonbozo orszag keriil elemzesre egy tanulmany 
keretei kozott. Talan a cseheknek es szlovakoknak 
van igazuk, akik ezt a dramai kiilonbseget nyelvi- 
leg is kifejezik: a torteneti orszagot Uhorsko-nak, 
a nemzetallamot Madarsko-nak hrvva. 

Az „Oktataspolitika es jog” cimu tanulmany 
az oktatas es jogalkotas viszonyat vizsgalja az an- 
golszasz jogszociologia es a hazai oktatastortenet 
megkozelfteseinek otvozesevel. A szemleletmod 
(a jog behatolasa az oktatasba es legfobb iranyf- 
tasi eszkozze valasa) nemzetkozi, a problemak (is- 
sue-k) melyeken keresztiil a folyamat szemleltetest 
nyer, hazaiak. 

Az „Oktataspolitika es minoseg” cfmu tanul¬ 
many ket kiindulopontbol tekinti at az eltero 
minosegertelmezesek mogotti oktataspolitikai 
konfliktusok tortenetet. A szerzo — valoszfnuleg 
Lukacs Peter „Szmvonal es szelekcio” cfmu disz- 
szertaciojanak megkozelftesere tamaszkodva - re- 
lativizalja a minosegelvu oktataspolitikai ervrend- 
szereket, es a „ki mondja meg, hogy mi a minoseg” 
kerdeset hasznalva tarja fel a kiilonfele ervelesek 
mogotti erdekeket, erdekcsoportokat. 

A tanulmanyok harmadika az „oktataspolitika 
es nyelv” cfmet viseli. Ez az fras igazi modszerta- 
ni csemege, mainstream torteneszeket is felizgato 
frasmu. Nagy Peter Tibor - tudomasom szerint 
eloszor Magyarorszagon - kfserletet tesz a nyelv- 
politikai harcok altalanos mintainak megfogal- 
mazasara. Azt ezt koveto esemenytortenet frasa- 
kor pedig egeszen eredeti megkozelftest alkalmaz: 
a magyar nyelv statusaval kapcsolatos harcokat 
szigoruan a latin, gorog es nemet nyelv pozfcio- 
harcai koze helyezi, szakftva a multat a nemze- 


ti ebredes kulcslyukabol szemlelo hagyomanyos 
tortenetfrassal. E huzas nem egyszeruen modszer- 
tani bravur, a torteneti tenyek mintha a szerzot 
igazolnak. A szerzo brilians elemzesben mutat- 
ja be a nyelvpolitikai harcok arnyaltsagat, amely 
makacsul ellenall az egy rendezoelv (pi. a nemzeti 
vagy gazdasagi-racionalista) szerinti csoportosfta- 
soknak. A tanulmany altalanos kelet-europai ta- 
nulsagokat is hordoz: az etnikai es tarsadalmi ta- 
goltsag miatt megoldhatatlan a mindenki altal el- 
fogadhato modern kozvetftonyelv (lingua franca) 
kialakftasa, a hagyomanyos kozvetftonyelv (latin) 
pedig diszfunkcionalissa valik. A megoldatlansag 
a kisnyelvi nacionalizmus taptalaja lett. 

Az „egyszeri tortenesek” nevet viselo esettanul- 
manyok koziil ketto, az ,,1872 es a tanoncoktatas” 
valamint az ,,1924 es a kozepiskola” korabbi elem- 
zesek tovabbfejlesztett valtozatai. A ket tanulmany 
egymas mellett olvasva valik igazan gazdagga: a 
cehrendszert lepesrol-lepesre lebonto liberalis ok- 
tataspolitika mellett egeszen mas korrol iizen a 
kozepiskola eltomegesedeset es a hagyomanyos 
muveltsegeszmeny atmenteset - ketsegbeesetten, 
illuziotlanul - osszeegyeztetni kfvano klebelsber- 
gi kulturpolitika. 

Az esettanulmanyok legizgalmasabbika az 
,1920 es a numerus clausus” cfmet viseli. A „nu- 
merus clausus” olyan sulyu esemeny- Nagy Peter 
Tibor szerint inkabb folyamat - a modern ma¬ 
gyar oktatastortenetben, hogy targyalasa gyak- 
ran atcsuszik a mainstream torteneszek hatas- 
korebe. Ezzel viszont eppen a torteneti elemek 
bonyolultsaga, arnyaltsaga vesz el. A szerzo eset- 
tanulmanya masban is ujszeru, egyetlen „tabor” 
kliseinek sem engedelmeskedo. Elutasftja az an- 
tiszemitizmus mitikus, irracionalis ertelmezeseit; 
a jelenseget torteneti szakaszokra bontja es sze- 
replokhoz koti. Ugyanakkor konkret esemenytor- 
tenettel cafolja a „mentegetok” kedvenc ervet, a 
politikai alternatfva hianyat; sot bemutatja, hogy 
a torvenyjavaslat elfogadasa amator taktikazasok, 
alkotmanyjogi mulasztasok, kisstflu megalkuva- 
sok kusza halmazabol bontakozott ki. Nem fel a 
relativizalas vadjatol, amikor szemlelteti a vegre- 
hajtas „schlamperei”-hoz illo elemeit es a korrek- 
cio viszonylag hamari voltat. Ugyanakkor helye- 
sen ismeri fel, hogy a „numerus clausus” jelentose- 
ge messze tulmutat a slamposan vegrehajtott tor- 
venyjavaslaton. A Monarchia kozep- es felsookta- 
tasi expanziojanak hala, az oktatasi javakhoz valo 
hozzaferes a 20-as evekre az alapveto polgari javak 
(elet es vagyon, szabadsagjogok stb.) egyik - ha 
nem is legmeghatarozobb — elemenek szamftott. 
A numerus clausus egy bunoskent megbelyegzett 
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es mestersegesen - a magyar koznemesi szabadel- 
vusegen nyugodo modern alkotmanyossag szerint 
pedig torvenytelen modon - kijelolt tarsadalmi 
csoport kollektiv kifosztasa volt. A kifosztas pa¬ 
radox modon a legmodernebb javakkal (a felso- 
oktatashoz valo hozzaferessel) kezdodott, de ez a 
kesobbiekben precedensertekunek bizonyult a leg- 
hagyomanyosabb javak tekinteteben is (vagyonok 
kifosztasa es vegiil az eletek elrablasa). 

A tanulmany tovabbi gazdagftasa volna lehetse- 
ges, hogyha a szerzo megvizsgalna a kor dontesho- 
zoinak fejeben makacsul megjeleno „zero osszegu 
jatszma” (valakiket csak masok kiszorftasaval le- 
het helyzetbe hozni, kolcsonosen elonyos megol- 
dasok nincsenek) torteneti hatteret es lehetseges 
magyarazatait. Ezzel kapcsolatban meriil fel az a 
kerdes, hogy a numerus clausus kesobbi enyhftese 
osszefiigg-e a felsooktatasi letszamok kfnos stag- 
nalasaval, azaz mas feltorekvo tarsadalmi csopor- 
tok kirekesztesevel? 

Ugyancsak fontos lenne a numerus clausus 
nemzetkozi vonulatanak arnyalasa. A zsidokra 
vonatkozo numerus clausust a Harvard Egyetem 
is alkalmazta a 20-as evekben, de szovetsegi szin- 
tu felsooktatasi rendszer hianyaban ez a kfnos 
idoszak mar elmeriilt az egyedi intezmenytorte- 
net homalyaban. A kfnaiakra alkalmazott nume¬ 
rus clausus - a malaj kozeposztaly megteremtese 
celjabol - a mai napig hivatalos allami politika 
Malajziaban. Ugyancsak atgondolando, hogy a ki- 
sebbsegi csoportok „pozitfv diszkriminacioja” mi- 
att hatranyt szenvedo hagyomanyos feher, ameri- 
kai kozeposztalybeli csaladok szamara miert volt 
elfogadhato az eselyeik korlatozasa. Gyanfthatoan 
azert, mert a robbanasszeru expanzioban levo fel¬ 
sooktatasi rendszerekben a kismeretu „affirmati- 
ve action” nem oszt es nem szoroz. Feltetelezheto, 
hogy a magyarorszagihoz hasonlo numerus clau¬ 
sus egyik legfontosabb feltetele a tarsadalmi-gaz- 
dasagi stagnalas. 

A kotet statisztikai tanulmanyai ko- 
ziil „Makrostatisztika” nevet viselo a kozep- 
fok ket haboru kozti expanziojat mutatja be, a 
,Mikrostatisztika” pedig Berettyoujfalu zsidosaga- 
rol fest kepet. Mindket tanulmany a Monarchia 
idejen megalapozott, lenyugozo statisztikai ha- 
gyomanyra tamaszkodik; a ket vilaghaboru koz¬ 
ti statisztikai adatszolgaltatas bosege, arnyaltsaga 
es tudomanyos rendszerezettsege joggal valtja ki 
nyugat-europai kollegaink irigyseget. A statiszti- 
ka hasznalatat felvillanto tanulmanyok legizgal- 
masabbika a „Rendhagyo alkalmazas - Iskolai es 
tarsadalmi ertekek a Horthy-korszakban” cfmet 
viseli. Nagy Peter Tibor - a kor magyar tarsa- 


dalmanak ideologikus cfmkezesetol tartozkodva 

— a modernitas mellektermekeinek (foldrajzi mo- 
bilitas, urbanizacio, polgari hazassag, valas, ha- 
zassagon kfviili gyermekvallalas stb.) statisztikai 
mutatoit szembesfti az iskolai tankonyvek altal 
sugallt tarsadalomkeppel. A kontraszt nyilvanva- 
loan nagy, bar a valo vilag es a hivatalossag altal 
sugallt kepet nemileg kibekfto iskolai gyakorlat- 
rol nem sokat tudunk. 

Osszefoglalva a fentieket, a „Hajszalcsovek es 
nyomascsoportok” egy kovetkezetes kutatoi palya 
fontos allomasarol tudosft. A szerzo bizonyftottan 
kepes a modern magyar oktatastortenet megfra- 
sara, sot jelentos elemeiben ezt meg is teszi kony- 
veben. A konyv ertekei arra osztonzik e recenzio 
frojat, hogy a szerzot a szintezis megfrasara biz- 
tassa. Tudomanyos ertelemben azert, mert Nagy 
Peter Tibor munkaja paradigmatikus erovel hatna, 
szakemberi ertelemben pedig azert, mert ezzel a 
megkeriilhetetlen munkaval erne veget a „hosszu- 
tavfuto maganyossaga”. 

(Nagy Peter Tibor: Hajszdlcsovek es nyomascsoportok. 
Oktataspolitika a 19-20. szazadi Magyarorszagon. 
Budapest, Oktataskutato Intezet es Uj Mandatum 
Kiado, 2002.) 

Setenyi Janos 

* 

KOZEP- ES KELET EUROPA FELSOOKTATASA 

- NYUGATI SZEMMEL 

Hollandiaban letezik egy olyan testiilet, amely 
a kormanyzati politikat segfti, atfogo tarsadal¬ 
mi kerdesek tudomanyos vizsgalata reven. A 
Holland Kormanypolitikai Tudomanyos Tanacs 
(Netherlands Scientific Council for Government 
Policy) figyelmenek kozeppontjaban elsosorban 
a hollandiai tarsadalmi folyamatok es problemak 
allnak, am a kilencvenes evek vegen az Europai 
Unio keleti kibovftesenek hatasait vizsgalo nagy- 
szabasu kutatasba kezdett. E kutatas fo kerdese 
egyreszt az volt, hogy a bovftes milyen problema- 
kat okoz az Unio szamara, masreszt pedig, hogy 
a meglevo intezmenyrendszer hatekonysaganak 
es koheziojanak megorzesehez milyen merteku 
atalakftasokra van sziikseg. E kutatas kereteben 
kertek fol az angol Richard H. Jones professzort, 
nemzetkozi felsooktatasi szakertot, hogy keszftsen 
hattertanulmanyt Kelet-Europa felsooktatasanak 
kilencvenes evekbeli atalakulasarol. 



